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Introducéo

O Cddigo Civil Brasileiro de 2002 (CC/02), em seu artigo 1.790, trouxe regras especificas relativas ao direito sucessério do companheiro, diferentes daquelas
aplicaveis ao conjuge sobrevivente, estabelecidas no artigo 1.829 do CC/02. Assim, com um viés conservador, a legislaggo civil, em Ultima instancia, acaba por
discriminar a modalidade de arranjo familiar calcada na uni&o estavel, colocando "o convivente em posicéo de desprestigio ante os ascendentes e colaterais até
0 quarto grau, recebendo um terco do que esses receberiam” (TARTUCE, 2018), situagdo néo verificada quando se trata do direito a sucessdo do conjuge
sobrevivente.

De inicio, sempre se afirmou que a norma estaria mal colocada, introduzida entre as disposi¢des gerais do Direito das Sucessdes. 1sso se deu pelo fato de o
tratamento relativo a unido estével ter sido incluido no CC/2002 nos Gltimos momentos de sua elaboragéo. Pelo mesmo fato, o companheiro néo consta da
ordem de vocagdo hereditéria, sendo tratado, antes da decisdo do STF, como herdeiro especia (TARTUCE, p.1601, 2018).

Desse modo, a norma supracitada ia em sentido contrério ao disposto pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88), por tratar de
modo desigual as familias constituidas a partir do casamento e as constituidas a partir da uni&o estavel.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal (STF), por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 878.694/MG, declarou a inconstitucionalidade do art.
1.790 do CC/02, estabelecendo a aplicagdo do artigo 1.829 do referido diploma legal a sucessdo entre companheiros. Ta deciséo, apesar de louvavel, foi
omissa, dentre outras matérias, em relacéo a aplicacdo do artigo 1.845 do CC/02, fato que gerou dividas quanto ao status adquirido pelo companheiro no que
toca o direito alegitima, haja visto ndo ter existido manifestac@o expressa acerca da suainser¢do no rol dos herdeiros necessérios.

A celeuma apresenta grande relevancia para o direito sucessorio, pois implica na (im)possibilidade que o autor da heranca disponha, por meio de testamento,
todo o seu patrimonio a terceiros, quando n&o possuir ascendente, descendente ou conjuge, mas t&o somente companheiro.

Diante disso, o presente trabalho tem o objetivo de andisar o tratamento atribuido ao companheiro pelo ordenamento juridico pétrio, a fim de, ao final, avaliar
asuainclusdo no rol dos herdeiros necessarios, bem como averiguar como se apresenta a jurisprudéncia dominante acerca do tema.

Material e métodos

Neste estudo foi utilizado o método de abordagem indutivo, ao passo que as técnicas de pesquisa empregadas foram a bibliogréfica e a documental, utilizando-
se da doutrina especializada, bem como institutos normativos especificos, sendo eles a CRFB/88, o CC/02 e a jurisprudéncia do STF, especificamente o
julgamento do Recurso Extraordindrio n° 878.694/MG.

Resultados e discusséo

Antes do posicionamento do pretério excelso, vigorava no ordenamento pétrio um regime sucessorio proprio para os individuos que constituiam uniéo estavel,
diferente das regras estabel ecidas pela sucessdo entre conjuges. Conforme dicgao do artigo 1790 CC/02:

Art. 1790. A companheira ou o companheiro participard da sucessdo do outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da uniéo estével, nas
condicOes seguintes:

| - se concorrer com filhos comuns, tera direito a uma quota equivaente a que for por lei atribuido ao filho;

11 - se concorrer com descendentes sd do autor da heranga, tocar-lhe-a s metade do que couber a cada um daqueles;
I11 - se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito aum tergo da heranca;

1V - ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a totalidade da heranca. (BRASIL, 2002)

Com a decisdo do STF passa a existir um tratamento igualitério entre conjuges e companheiros no que tange os efeitos sucessorios, aplicando-se em ambas as
situagdes a previsao do artigo 1829. No entanto, dlvida restou sobre o enquadramento ou nao do companheiro no rol de herdeiros necessarios.

Herdeiros necessérios, segundo as licdes de Gongaves (2016, p. 210), “sdo aqueles que ndo podem ser afastados da sucessdo pela simples vontade do
sucedido”. Entrelacado a esse conceito, surgem as figuras da | egitima e da por¢&o disponivel.

Aos herdeiros necessarios a lei assegura o direito a legitima, ou seja, esses terdo direito a metade dos bens do testador, ou a metade da sua meagdo, nos casos
permitidos pelo regime de bens do casamento. Em relaggo a outra metade, conceituada como porgéo disponivel, ndo hatal 6bice, podendo, portanto, ser objeto
de disposi¢édo de Ultima vontade (GONCALVES, 2016). N&o existindo herdeiros necessarios, tera o testador plena liberalidade para dispor dos seus bens,
podendo transmiti-los para qual quer pessoa, desde que tenha legitimagéo para adquirir a heranca pela via testamentéria.

O rol das pessoas enquadradas como herdeiros necessarios vem disposto no artigo 1.845, que estabelece, ipsis litteris: “S&o herdeiros necessarios os
descendentes, os ascendentes e o conjuge” (BRASIL, 2002). Como € notdrio, o artigo contemplou expressamente apenas o conjuge, ndo reconhecendo como
herdeiro necessério, portanto, o companheiro. Tal auséncia se mostra relevante, especialmente apés o julgamento do Recurso Extraordinério n° 878.694/MG
pela Suprema Corte que, apesar de declarar a inconstitucionalidade do artigo que dava aos companheiros um regime sucessorio distinto ao do conjugue, nada
se manifestou quanto o enquadramento desses no rol dos herdeiros necessarios.
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A omissdo do STF gerou grande discussdo sobre o tema, dividindo a doutrina sobre o enquadramento ou ndo do companheiro nesse rol. Assim, ha diversas
opinides, existindo aqueles que entendem ser o companheiro herdeiro necessério, e outros que defendem a ndo inclusio desses no rol do artigo 1.845. A
discussdo tem grande relevancia prética, pois implica na impossibilidade de o autor da heranga, néo tendo ascendentes, descendentes ou conjuge, mas apenas
companheiro, dispor sobre a totalidade de seus bens em testamento, sem observar areserva dalegitima

Ainda que n&o declarado expressamente pelo STF, a conclusio que se mostra mais prudente é a do enquadramento do companheiro no rol dos herdeiros
necessarios, mormente considerando os votos prevalecentes no julgamento em comento e os argumentos neles contidos. Relatou o ministro Luis Roberto
Barroso:

A redaggo do art. 1.790 do CC/2002 ndo encontra amparo na Constituico de 1988. Trata-se de norma discriminatéria e anacronica, que busca hierarquizar
entidades familiares de diferentes tipos, em violagdo a igualdade entre as familias e aos principios da dignidade da pessoa humana, da proporcionalidade como
vedagdo a protecdo deficiente e da vedagdo ao retrocesso. No caso dos autos, tal dispositivo produz como resultado a reducéo da protegdo sucessdria da
companheira unicamente em razéo da ndo conversdo de sua unido em casamento. Consequentemente, a deciséo recorrida, assim como qualquer decisdo que se
fundamente naregra do art. 1.790 do CC/2002, merece reparo (BARROSO, 2017).

Assim, a CRFB/88 daigual protegdo as diferentes formas de familia, ndo suportando a hierarquizacdo dessas entidades. Dessa forma, considerar o conjuge um
herdeiro necessério e excluir o companheiro seria posi¢éo incompativel com o texto constitucional, caracterizando violacéo ao principio da dignidade humana e
daisonomia, além deir em sentido diametralmente oposto aos fundamentos da decisdo que acarretou inconstitucionalidade do artigo 1790.

Consideracdes finais

A ordem constitucional vigente, calcada nos principios da igualdade — tanto em sua perspectiva formal, quanto material -, fundada, ainda, nos objetivo
democrético de assegurar a todos, independentemente de distin¢des de raca, cor e género, ndo admite qualquer transgressdo a tais postulados. Assim, imperioso
levar ao conhecimento do Supremo Tribunal Federal (STF) questdes que falecem de certeza quanto a sua constitucionalidade.

Nessa toada, levou-se a discusséo do STF questéo do Direito de Familia cuja repercussdo interessava ndo s aos sujeitos processuais que integravam os feitos
sobrestados pela pendéncia de julgamento, mas a propria Constituicéo, especialmente em seu caréter de méaxima efetividade, eis que o CC/02, ictus oculi
, manifestou opcéo contréria a igualdade, a dignidade humana e aos fins contidos nas normas constitucionais, de modo que, em andlise de compatibilidade com
0 texto constitucional, ndo poderia prosperar.

Assim, embora a decisdo em sede de Recurso Extraordinério (RE) ndo tenha sido sanada a controvérsia sobre a inclusdo ou ndo do companheiro no rol de
herdeiros necessérios, vé-se, pelo proprias razdes que lastrearam a decisdo do STF, que essa diferenca ndo podera persistir, sob pena de serem violadas as
normas constitucionais. Onde houve uma mesma razéo, qual seja os postulados de igualdade e dignidade, deve haver a mesma decisdo, isto €, deve possuir uma
mesma implicagdo juridica.

Pelo exposto, chega-se a conclusdo que o convivente, a partir do novo paradigma do direito sucessorio estabelecido pelo pretério excelso, deve ser considerado
herdeiro necessério, com o consequente direito alegitima, sob penade se dar ao artigo 1845 interpretacdo incompativel com o texto constitucional.
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