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INTRODUCAO

O direito de defesa possui raizes tdo antigas quanto 0 mundo, nas paavras de Souza “mesmo a sua
inobservancia sendo recorrente na histéria, com exemplos religiosos como o julgamento de Jesus Cristo e as
Orddlias (juizos de Deus), onde este direito foi propositalmente ignorado. Registros antigos como a punicéo
colocada por Deus a Caim, na qual o litigante teve ouvida sua voz, demonstram a heranca histérica desse
direito”. (DE SOUZA, 2016).

Tal direito é asseverado na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88) em seu artigo
59, inciso LV, constando “Aos litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditério e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes’, garantia que € parte vital
da ordem juridica. Direito este que deriva do Principio do Contraditério, constituidor da manifestacdo do Estado
Democratico de Direito. Parte legal que se alonga com a instituicdo do juri e o direito a plenitude de defesa
(inciso XXXVIII, dinea“a’ da CRFB/88), que versa sobre o a cance da defesa e sua forma frente ao jUri.

A evolucdo marcante do instituto da defesa do réu ocorreu na entrada em vigor da Lei n.° 13.105/2015, o
Cadigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015), com adi¢cBes e mudangas marcantes no que diz respeito a
matéria discutida. Em seu capitulo VI, traz as incumbéncias do réu no constante a sua defesa e a condensagéo
das formas de defesa dentro de uma Uinica pega processual, a contestaco.

O artigo 337 do CPC/2015 é relevante na andlise dos tipos de defesa e em suas diferenciacdes e traz nos seus
incisos subseguentes as alegagdes pertinentes ao réu antes de adentrar na discussao do mérito da peticdo inicial,
a saber: inexisténcia ou nulidade da citagéo; incompeténcia absoluta e relativa; incorrecdo do valor da causa;
inépcia da peticdo inicial; perempcao; litispendéncia; coisa julgada; conexdo; incapacidade da parte, defeito de
representacdo ou falta de autorizagdo; convengdo de arbitragem; auséncia de legitimidade ou de interesse
processual; falta de caucdo ou de outra prestacdo que a lei exige como preliminar; indevida concesséo do
beneficio de gratuidade de justica.

MATERIAL E METODOS

Tratarse de pesguisa exploratdria com a finalidade de desenvolver e esclarecer conceitos e ideias,
proporcionando visdo geral acerca do tema Com relacdo as técnicas de pesquisas foram utilizadas a
bibliogréfica realizada em livros e artigos cientificos e a documental realizada no CPC/2015. Com relacdo a
andlise dos dados utilizou-se uma abordagem qualitativa

RESULTADOSE DISCUSSAO

O acesso a Justica por meio do gjuizamento de uma ag&o e sua apreciacao pelo juiz competente € um direito de
todos, por outro lado, é também garantido o direito do réu se contrapor, defender-se, expondo seus argumentos
na tentativa, do mesmo modo, de convencer o juiz. O direito de defesa € fundamental no processo civil.
“Se, de um lado, a todos é garantido 0 acesso a justica, de outro, deve ser sempre respeitado o contraditério. O
réu tem o direito de saber da existéncia do processo, de tudo o0 que nele ocorre, e 0 de apresentar a sua defesa,
0s seus argumentos.” (GONCALVES, 2015).
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Nesse sentido, é oportuna a andlise do CPC/2015, especialmente, no que diz respeito aos institutos de defesa
do réu. O novo diploma legal traz significativas mudangas com relacdo ao seu antecessor. A principal
mudanca esta no fato da referida legislacdo concentrar em uma sO peca de defesa “[...] os ingtitutos de
defesa do réu, englobando a contestacdo, as impugnagdes ao valor da causa e ao beneficio dajustica gratuitae a
reconvencdo [...]" (DE SOUZA, 2016).

A peca de defesa do réu nomeia-se contestacdo, ao apresenta-la ele ambiciona ter o pedido inicial desacolhido,
total ou parcialmente, por meio das fundamentacBes expostas ao juiz. A pretensdo contida na contestacéo é
declaratéria negativa, pois se espera que o juiz declare ndo ter razdo o autor. O art. 336 do CPC/2015 trata do
conteldo da contestacéo e contempla o Principio da Eventualidade, segundo o qual o réu deve cumular todas as
defesas na contestacdo, mesmo que incompativeis entre si, mas que poderiam levar ao ndo acolhimento do
pedido, ndo tendo o réu outra oportunidade para fazé-las. Portanto, todas as razGes de defesa devem estar
concentradas ha contestacao.

A defesa pode ser divida em processuais e materiais. Essas sdo também chamadas de preliminares e estéo
expressas no artigo 337 do CPC/2015. Estas questbes devem ser analisadas pelo juiz antes mesmo de passar a
andlise do mérito, nelas defende-se a inadmissibilidade do processo. Podem ser divididas em dois grupos: as de
acolhimento que implique extincdo do processo; as que o0 acolhimento s6 importa na dilacdo do processo. O
inciso | trata da inexisténcia ou nulidade da citacdo, pode se dizer que a citacdo € ato processual essencia e
necessario a existéncia do processo, conforme preceitua o art. 239 do CPC/2015. O inciso Il traz a
incompeténcia relativa e absoluta, a competéncia para julgar a acdo € determinada por diversas regras
(presentes CPC/2015, nas normas de organizacao judicidria e na propria CRFB/88). Como assevera Gongalves:
“Nos termos do art. 64, § 1°, aincompeténcia absol uta pode ser alegada a qualquer tempo ou grau de jurisdicdo
e deve ser declarada de oficio. Ja aincompeténcia relativa tem de ser alegada como preliminar em contestacéo,
sob pena de preclusdo.” (GONCALVES, 2015).

O inciso Il do art. 337 determina como incumbéncia do réu aegar a inépcia da peticdo inicia. E esta é
considerada inepta quando ndo indica o pedido ou causa de pedir, quando o pedido for indeterminado, quando
das narracdes do fato ndo decorrer logicamente a conclusdo ou quando houver pedidos incompativeis entre si. A
peremp¢ao, hipétese do inciso 1V, ocorre quando o autor deixa de promover atos e diligéncias que deveria ter,
abandonando a causa por mais de 30 dias, e gjuiza a acdo e procede da mesma maneira por mais duas vezes.
Quando da quarta tentativa, o réu podera alegar a perempcédo. O inciso V aborda a litispendéncia, que ocorre
guando existem duas causas idénticas quanto as partes, pedido e causa de pedir.

Quando uma pessoa gjuiza uma agdo idéntica a uma agdo anterior ja transitada em julgado ocorre a hipdtese do
inciso VI, coisa julgada. Diferencia-se da litispendéncia porque nesta a nova ag&o gjuizada € idéntica a outra
ainda em curso. O art. 502 do CPC/2015 traz a defini¢do de coisa julgada como: “Denomina-se coisa julgada
material a autoridade que tornaimutavel eindiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita arecurso”.

De forma semelhante como afirma Sampaio Junior “a litispendéncia apresenta-se a coisa julgada, que infere na
mocao processual de acdo de mesma matéria e forma, que processo julgado anteriormente, com a diferenca
presente no quesito anterioridade, pelo conteldo peticionado ja ter sido avaliado por juiz competente’
(SAMPAIO JUNIOR, 2017). Diante das duas formas de mérito explanadas anteriormente, litispendéncia e
coisa julgada, surge um mecanismo que tenta coibir de forma mecénica dois processos legais de mesma
matéria, prezando pelo principio da economia processual, a conexdo hipétese do inciso VII, que consiste na
reunido de duas ou ais acfes para serem julgadas conjuntamente, levando em consideracdo o motivo e causa de
pedir do contelido peticionado.

A hipétese seguinte que o CPC/2015 trata é da incapacidade da parte, defeito de representacéo ou falta de
autorizacdo, inciso IX. O Cadigo Civil de 2002 tras consigo as analises sobre capacidade, incapacidade e
capacidade relativa, elencando as pessoas que se encaixam em cada quesito e as limitacBes civels e criminais
para 0s mesmos, elencando- 0s como; absolutamente incapazes os. menores de 16 anos, os que por enfermidade
ou deficiéncia mental ndo tiveram discernimento para a prética desses atos e agueles que mesmo por causa
transitéria ndo puderam exprimir sua vontade; relativamente incapazes: maiores de dezesseis e menores de
dezoito, ébrios habituais, viciados em tdxicos, portadores de deficiéncia mental que provoque diminui¢do de
discernimento, pessoas sem desenvolvimento mental completo e prodigos.
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Assim, para determinados atos da vida civil, como ser parte em um processo judicial com o objetivo de
reivindicar um direito, agueles que ndo possuem capacidade plena, devem ser representados ou assistidos, pelos
pais, tutores ou curadores, de acordo com cada caso. Ainda no CPC/2015 casos especiais de incapacidade
relacionada a capacidade postulatéria, sdo elencados no seu artigo 75. Logo, para essas hipéteses o réu
verificando defeitos com relacdo a essa capacidade postulatéria, deve alegar esse fato em sede de preliminar de
contestacdo, sendo essa uma defesa processual dilatéria, pois o juiz determinard ao autor que regularize a
situagdo. Ocorre, que se 0 autor ndo corrigir a irregularidade do prazo estipulado, pode ensgjar a extingdo do
processo, caso em que a alegacdo dessa defesa deixa de ser dilatéria, para se tornar peremptoéria

No segmento do inciso décimo do artigo 337 do CPC/2015, é elencada a convencgado de arbitragem, que consiste
em um acordo entre as partes que nhomeiam pessoa ou pessoas de confianca de ambas as partes, imbuida de
conhecimento e capacidade para analisar a caso concreto e tomar uma decisdo de forma arbitraria, impondo
uma sentenca, situacdo semel hante & do juiz competente, mas que na visao das partes encontra-se viavel.

Ja na situacdo do conflito existente ja houver recebido deciso arbitraria, a convengao pode ser arguida pelo réu
em sede preliminar de contestacdo, 0 que resultara na extingdo do processo sem resolucéo de mérito. Consiste a
hipétese de convencdo de arbitragem em defesa processual peremptdria, devido a extingdo do processo sem
julgamento de mérito, matéria do artigo 485, inciso VII do CPC/2015.

Na hip6tese conseguinte, inciso XI, reside a auséncia de legitimidade ou interesse processual, que consiste em
duas situacBes, a impossibilidade do pedido por parte do autor ou do réu e auséncia de funcionaidade
processual para o autor, residindo em desinteresse. Portanto as duas situacdes tém caréter de defesa processual
peremptdria, devido avicio legal que ensgja extingdo por impedir analise do mérito da causa pelo magistrado.

O inciso XlI, falta de caugdo ou de outra prestacéo que alei exige como preliminar, alei determina que o autor
tome algumas medidas para que a relagdo processual seja regularmente firmada. Tais medidas exigidas podem
ser 0 pagamento de determinadas custas e despesas especiais, constitui¢cdo de garantias, dentre outros casos.

Dessa forma, caso o réu verifique a auséncia de uma medida desse tipo exigida pela lei, h4 de ser alegada em
preliminar de contestacdo. O magistrado, ao ser alertado sobre esse vicio deve determinar ao autor que
regularize a situagdo. Caso 0 autor cumpra o determinado, a defesa processual utilizada pelo réu sera dilatoria.
J&, se o autor ficar inerte, e nada fazer nesse sentido, a defesa processual tornara peremptdria, pois vai ocasionar
aextincdo do processo sem julgamento do mérito.

E por fim o inciso XI11, que trata da indevida concesséo do beneficio de gratuidade de justica, surge para inibir
a concessdo errbnea de beneficio judicial para partes que ndo se encaixam no perfil necessério para requerer tal
direito.

Nas defesas materiais ou substanciais, o réu ndo ira discutir os vicios do processo, mas sim 0 préprio mérito do
gue foi levantado pelo autor. Essas defesas podem ser de dois tipos: direta e indireta. Na primeira, o réu nega os

alegados, mas demonstra novos que modificam, extingam ou impegam os efeitos pretendidos pelo autor.

A conclusdo a que se chega € que houve mudangas significativas na forma procedimental inserida pelo novo
Cadigo de Processo Civil. Com essas alteracdes deixa de se falar em formas de defesa do réu, hgja vista terem
sido todas concentradas na contestagdo. Essa nova maneira de o réu se defender trazida pelo legislador pétrio
caminha para uma simplificacdo do processamento da agdo, pois todas as questbes que a parte poderia
manifestar seréo reunidas em uma so pega processual.

CONSIDERAGOESFINAIS
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Apés arealizacdo da pesquisa observou-se a ocorréncia de mudancgas procedimentais na transicao da vigéncia
do CPC de 1973 para o de 2015, em especial, nas pegas processuais do rito da defesa, com a concentracdo das
modalidades de defesa na contestacéo, e cumulando ali razdes de defesa, pois € oportunidade Unica de expd-las,
diferindo do cédigo anterior em que partes como a contestacdo e a reconvencdo eram pecas separadas do
processo.

Percebe-se as seguintes matérias, com exemplo na adicdo dos incisos que versam sobre a incompeténcia
relativa, a indevida concessdo de gratuidade de justica e na auséncia de legitimidade ou interesse processual,
situacBes que foram verificadas com os anos do exercicio da patria advocacia e observadas nas decisdes como
recorrentes, partes novas que junto de diversas outras incumbéncias passaram a ser analisadas preliminarmente
em relagdo ao mérito do conteido peticionado, partes da citada defesa processual .

Outra ateracdo encontrada foi na parte substancial da defesa, aonde ainda na pega da contestagcdo encontram-se
as formas diretas e indiretas de posicionamento de tese processual. E tudo isso que o legislador trouxe de novo
e diferente para o processo legal com o advento e vigéncia da nova legislacdo, se mostrou efetivo para manter
os principios da defesa e do processo, como a eventualidade e a celeridade, e diminuir fases processuais
modificando a manifestacdo da parte, com mais fluidez e melhor proporcéo diante das adicdes do novo cadigo.
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